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ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie

1. Podstawa formalno-prawna recenzji

Niniejsza recenzja zostala sporzadzona na podstawie uchwaly Rady Dyscypliny
Naukowej Nauki o Bezpieczenstwie Akademii WSB w Dgbrowie Gorniczej nr 11/2022/2023
z dnia 13 lutego 2023 r. w sprawie powolania komisji habilitacyjnej w postepowaniu
W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dla dr Pauliny Polko w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

Postgpowanie spetnia wymogi ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, 583,655, 682, 807, 1010, 1079, 1117, 1459,
2185,2306, 2 2023 1. poz. 212.).

W mysl zapiséw art. 219 ww. ustawy ponizsza recenzja zawiera: charakterystyke
sylwetki naukowej Habilitantki, oceng osiagniecia naukowego wymienionego w art. 219 ust.
I pkt 2 ww. ustawy, a takze oceng¢ pozostalego dorobku naukowego oraz aktywnogci
naukowej Habilitantki realizowanej w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej,

w szczegdlnosci zagranicznej 1 wniosek koicowy.

2. Charakterystyka sylwetki naukowej Habilitantki

W 2002 roku na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warszawskiego, Habilitantka ukonczyla studia II stopnia na kierunku dziennikarstwo
i komunikacja spoteczna. W 2010 roku obronita prace doktorska i decyzja Rady Instytutu
Studiow Politycznych PAN uzyskata stopien naukowy doktora nauk humanistycznych

w zakresie nauk o polityce.



Dla rozwoju obszaru zainteresowania Habilitantki istotny jest fakt podjecia pracy
w2006 r. w Kancelarii Prezydenta RP, a nastepnie w Biurze Bezpieczefistwa Narodowego,
gdzie pracowala do 2012 r. W tym okresie oprocz typowych analiz strategicznych
dotyczacych bezpieczenstwa narodowego pehita rowniez funkcje m.in. Zastgpcy Redaktora
Naczelnego wydawanego przez BBN kwartalnika »Bezpieczenstwo Narodowe”,

W 2006 r., ukoniczyta w Izraelu kurs »National Security” prowadzony przez Galillee
College we wspélpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych Izraela.

Ten okres pracy zawodowej ukierunkowal zainteresowania naukowe Habilitantki na
styku stosunkéw migdzynarodowych, nauk o polityce i administracji oraz  nauk
0 bezpieczenstwie, Ostatecznie realizowane analizy strategiczne dotyczace dyskursu
politycznego dotyczacego organizacji systemu bezpieczefistwa, czy przeciwdziatania takim
zagrozeniom jak terroryzm lub nielegalne migracje, ukierunkowaly zainteresowania
Habilitantki gtéwnie w obszarze nauk o bezpieczenstwie,

Od 11 lat Pani dr Paulina Polko swoje zainteresowania badawcze realizuje pracujgc w
katedrze Nauk o Bezpieczenstwie na Wydziale Nauk Stosowanych Akademii WSB w
Dabrowie Gérniczej.

Reasumujac powyzsze pragne podkresli¢, ze doswiadczenie zawodowe zwigzane
Z pracg na stanowiskach administracyjnych zwlaszcza w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego
oraz na stanowiskach naukowo-dydaktycznych umozliwito Pani dr Paulinie Polko
skoncentrowanie wysitku w zakresie planowania i realizacji procesu badawczego w obszarze

szeroko rozumianego bezpieczefistwa narodowego.

3. Ocena osiggnigcia naukowego Habilitantki

Jako gléwne osiagniecie naukowe Habilitantka wskazata monografie pt.
.Bezpieczenstwo w dyskursie politycznym RP (1989-2020)", Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2022, ss. 429. Recenzje wydawnicze monografii sporzadzili: prof. dr hab. Artur
Gruszezak oraz prof. dr hab. Ryszard Jakubczak.

Tres¢ monografii zostala zawarta w ukiadzie: Wstep, ¢z$¢ I — cztery rozdzialy, czesé I1
— dwa rozdzialy, czesé I1I — dwa rozdzialy, cze$¢ IV — 4 rozdzialy oraz zakonczenie, Catos¢
konczy obszerny wykaz bibliograficzny oraz zestawienie wykresow, map, rysunkow i tabel.

Monografia naukowa powstaje jako dzieto oparte na doglebnie przemyslanych
zaloZeniach metodologicznych od zarysu przedmiotu badan, przez cel, problem i hipoteze
badawcza, po wskazanie metod badawczych niezbednych do weryfikacji tych zalozen.

Przedmiotowa monografia nie zawiera odrgbnego rozdziatu metodologicznego. Tu jednak



nalezy zaznaczy¢, ze dla poprawnosci konstrukcji dziela naukowego, weale nie jest to
konieczne, bowiem koncepcja metodologiczna dzieta naukowego moze by¢ zawarta
w rozbudowanym wstepie i mie¢ swoje przetozenie w calodei dzieta.

W opiniowanej monografii, wstgp zatytufowany zostat ,,Bezpieczenstwo jako kategoria
budujgca dyskurs polityczny™. Ta czgs¢ dzieta opracowana zostata na § stronach. Odnalezé tu
mozna wnikliwe wprowadzenie w problematyke bezpieczenstwa oraz zwigzanym z tym
dyskursem politycznym. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tezg Autorki, ze wspolczeénie
bezpieczenstwo jest kategorig determinujacg polityke parnstwa, jako zlozonej organizacji
spoteczno-gospodarczo-politycznej. Z kolei efekty (skutki) tej polityki oceniane sg przez
spofeczenstwo w kontekscie stawianych oczekiwan (s. 7). Tu wytania sie pewien dualizm.
Wiadza wykonawcza dgzy przede wszystkim do eliminacji zagrozen dla panstwa jako catosci,
spychajge na dalszy plan realizacj¢ potrzeb w zakresie rozwoju tak jednostki, jak i wiekszych
grup spolecznych. Tymezasem takie klasyczne podejécie do polityki bezpieczenistwa nie jest
wlasciwe dla nowego ujgcia istoty swoistej ustugi bezpieczenstwa realizowanej w kontekscie
potrzeb i wyzwan spoleczenstw demokratycznych XXI wieku.

Na tym tle ukazana zostala problematyka cigglego rozszerzania pojecia
wbezpicczenstwo” o sfery i zjawiska spolecznie uznawane za istotne, a ktére s3 lub mogg by¢
potencjalnie zagrozone. Przy czym jak stusznie zauwazyla Habilitantka uczestnicy dyskursu
publicznego, w tym czgsto politycy .czynig to, by nadaé wagg i znaczenie problemom do tej
pory nie zawsze uznawanym za wystarczajgco wazne”, (s. 8) co Juz ma niewiele wspdlnego
z zarzadzaniem bezpieczenstwem. Pragne podkreslié, ze tendencja do rozszerzania procesu
zapewniania bezpieczenstwa spoleczefistwu o kwestie zarzadzania ryzykiem potencjalnych
lub nawet hipotetycznych zagrozen, jest stuszna idea, ale tylko w panstwach o bardzo
wysokiej kulturze bezpieczenstwa obywateli i olbrzymiej wrazliwosci spolecznej organéw
wladzy publicznej. Trudno tu nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze ,Sekurytyzacja (oraz
ryzyfikacja™) coraz to nowych obszaréw prowadzi do tamania zasad normalnego procesu
podejmowania  politycznych  decyzji, plasujac tematy, problemy  powigzane
z bezpieczenstwem, poza ,,normalng polityks”, a nawet debatg publiczng.” (s. 9). Ten aspekt
upolitycznienia wielu aspektéw Zycia spotecznego istotnych z punktu widzenia systemowego
zapewniania bezpieczenstwa, daje mozliwo$¢ organom wiadzy publicznej stosowanie
nadzwyczajnych srodkéw w imi¢ zapewnienia owego bezpieczenistwa. Ta tendencja stata sie
niemal fundamentem zarysu wsp6lczesnego problemu zarzadzania bezpieczenstwem
sprowadzajgcego si¢ do pytania czy bezpieczenstwo nie jest Jjedynie narzedziem z zakresu

instrumentarium populizmu w rekach politykéw?



Majgc powyzsze na uwadze Habilitantka wyraznie podkreslita, ze ,w dyskursie
politycznym w XXI wieku bezpieczenstwo staje si¢ metaoperatorem perswazyjnym, ktory ma
wzmacnia¢ i reorganizowaé przekaz” (s. 10). Przy czym slusznie réwniez wskazata, ze we
wspolezesnym dyskursie politycznym samo okreslenie .bezpieczefstwo™ coraz mniej jest
zwlgzane z procesem rozwigzywania istotnych wyzwan z zakresu bytu (przetrwania)
I rozwoju spoleczenistwa, a coraz bardziej odgrywa istotng konatywng (impresywna) role.

Z pewnoscig takie odziatywanie politykéw (decydentow) majgce na celu wywolanie
w spoleczenstwie okreslonych reakcji czy zachowan, a nawet przekonan, adekwatnych do
biezgcych potrzeb politycznych, nie shuzy pozytywnie budowaniu systemu bezpicczenstwa
narodowego. Oczywiscie dyskurs polityczny w dziedzinie bezpieczenstwa jest potrzebny, jest
zasadny, ale tylko taki, ktéry obiektywnie ksztaltuje oceny stanu realnego bezpieczenstwa.

Tymczasem Habilitantka postawila $mialg tezg, ze ,sila, z jaka na decyzje polityczne,
w tym na budowanie systemu bezpieczenstwa i jego ksztatt, wplywa dyskurs bezpieczenstwa,
w najblizszych latach bedzie raczej rosta, niz malata, a subiektywne oceny stanu
bezpieczenstwa (zagrozenia) beda podstaws istotnych decyzji w obszarze zapewniania
bezpieczenstwa (likwidowania, minimalizowania czy przeciwdziatania zagrozeniom)” (s. 10).
Nic wige dziwnego, ze jako cel glowny w procesic badawczym wybrata przeprowadzenie
analizy politycznego dyskursu w obszarze bezpieczefstwa i oceng jego potencjalnego
wplywu na ksztaltowanie rozwigzan systemowych.

Adekwatnie do tego celu, jako gléwny problem badawczy Habilitantka sformulowata
Wwpostaci pytania o znaczenie problematyki bezpicczenistwa i dynamike procesow
sekurytyzacyjnych w polskim dyskursie politycznym po 1989 roku. Przy czym wskazala
siedem szczegbtowych kwestii, jako interesujace badawczo kwestie do rozwigzania (s. 11).
Tu jednak warto wskazaé, ze te kwestie nie zostaly sformufowane jako pytania badawcze,
a zdania oznajmujace, co jest dziwnym zabiegiem, z punktu widzenia planowania procesu
badawczego.

Z kolei do sformutowanych probleméw badawczych Habilitantka wysungta siedem
hipotez roboczych wymagajacych weryfikacji w trakcie procesu badawczego. (s. 12).
Wzajemna korelacja przedstawionych probleméw szezegSlowych i hipotez wskazuje na
doglebnie przemyslang koncepcje procesu badawczego. To z kolei wymusilo adekwatng
strukturg rozdzialéw merytorycznych.

Jak wezesniej wspominatem monografia zostata podzielona na cztery czescei.

Czes¢ pierwsza zatytulowana ,Sekurytyzacja, ~tyzyfikacja”, dyskurs. Zwickszenie

zasiegu bezpieczenstwa a rosnace znaczenie aktéw mowy” sklada si¢ z czterech rozdzialow.



Jest to typowy etap badan teoretycznych dotyczacych zmian, Jjakie zaszly po zimnej wojnie
w zakresie ewolucji w definiowaniu istoty bezpieczefistwa i pojmowania jego zakresu
adekwatnie do nowych uwarunkowan zycia spoleczenstw kofica XX w.

Habilitantka, na potrzeby procesu badawczego niniejszej publikacji przyjeta podejscie
konstruktywistyczne o wiclowymiarowoéci bezpieczenstwa jako istotnego konstruktu
spolecznego, na gruncie ktorego zrodzita sie sekurytyzacja. Habilitantka, poprawnie uznala
ten fakt za wlasciwy do analizy dyskursu politycznego o bezpieczenstwie, zwracajac uwage
na dobér stéw i argumentéow dotyczacych bezpieczefistwa. Przy czym, jak sama podkreslita,
w tym dyskursie zauwazalne s3 zardowno odwolania do tradycyjnego ujmowania
bezpieczefistwa, jak i nowego, szerszego spojrzenia na problemy procesu zapewnienia
bezpieczenstwa narodu, adekwatnie do istotnych spolecznych wyzwan warunkujacych rozwoj
owego spoleczenstwa. Trudno tu nie zgodzi¢ sie z opinia Habilitantki, 7e dyskurs polityczny
cechuje ,,wybidreze (subiektywne) traktowanie obiektywnych probleméw bezpieczenstwa
oraz ich subicktywna i intersubiektywna priorytetyzacja” (s. 24).

Przeprowadzone przez Habilitantke krytyczne analizy podejscia do teorii sekurytyzacji
(rozdzial 2 pt. Od realizmu do konstruktywizmu. Szkota kopenhaska i koniec zimnej wojny:
Security As a New Black) oraz wylonionej z niej teorii »ryzyfikacji” (rozdzial 3 pt.
~Ryzyfikacja” jako nowy sposéb sekurytyzacji), pozwolily na obiektywne spojrzenie na
ewolucj¢ pojeeia bezpieczefistwa. Bardzo ciekawy jest watek analizy dyskursu politycznego
1jego sekurytyzacji (rozdzial 4). Habilitantka wyraznie tu wskazata rozréznienie dyskursu
publicznego (jako wszelkich dostepnych publiczne przekazéw) od dyskursu polityki
odnoszacego si¢ do wypowiedzi politykow przedstawicieli instytucji politycznych oraz
dyskursu politycznego, jako dyskursu elit symbolicznych na tematy polityczne.
Uzupelnieniem tych rozwazan jest wizualizacja przedstawiona na rys. 5, gdzie zostaty
przedstawione te trzy obszary (s. 55).

Habilitantka przedstawila w tabeli 6. (s. 56) zestawienie ré6znych metod analizy
dyskursu:  jezykowa  (lingwistyczng), pozaj¢zykowa  (ekstralingwistyczng)  oraz
wspotzaleznosei jezyka i elementéw pozajezykowych. Przy czym za niezmiernie cenne dla
zrozumienia dalszej czgsci badawczej Habilitantki uwazam, w kontekécie przyjetego celu
pracy, przyjecie zalozenia o stosowaniu podejécia mieszanego odnoszacego sie ,,zaréwno do
jezykowych aspektéw zmian w dyskursie (analiza pola semantycznego, zwlaszcza stow
kluczy), analizy strategii dyskursu (dobér i miejsce tekstéw/wystapien pelnigcych funkcje
sekurytyzacyjne), jak i analizy krytycznej (szukajaca zwigzkéw migdzy jezykowymi

aspektami sekurytyzacji a ideologia).” (s. 56). Jest to niezmiernie istotne w kontekscie nie tyle



analizy politycznego dyskursu w obszarze bezpieczenstwa, ale przede wszystkim dokonania
oceny potencjalnego wplywu tegoz dyskursu na ksztaltowanie rozwigzan systemowych
W obszarze zapewniania bezpieczenstwa.

Cz¢s¢ druga zatytutowana ,, Tradycyjne kategorie bezpieczenstwa: obronnogé i polityka
sktada si¢ z dwoch rozdzialéw. Rozdziat 5 dotyezy plaszezyzny bezpieczenistwa militarnego,
a rozdzial 6 plaszczyzny bezpieczenstwa politycznego. Jest to wnikliwe studium analityczne
dotyczace podejscia realistycznego do aspektéw zapewniania bezpieczefistwa w kontekscie
egzystencjalnych potrzeb przetrwania narodu w danych granicach terytorialnych panstwa.
Obie te plaszczyzny bezpieczenstwa stanowig o tradycyjnym procesie zapewnienia
przetrwania narodu w ramach panstwa oraz zapewnienia jego suwerennogei. Jednakze obie te
plaszczyzny podlegaja procesom sekurytyzacyjnym. Jest to niezmiernie istotne patrzac na te
plaszczyzny pod katem roznorodnych zagrozen, w tym tradycyjnego zagrozenia bronig
masowego razenia, czy najbardziej spektakularnego zagrozenia XXI w. jakim jest terroryzm,
ktérego zrédla nalezy wlasnic upatrywa¢ w wyniku zalamania sie dialogu politycznego
W panstwie czy regionie.

Ta czg$¢ rozprawy ma zdecydowanie charakter analityczno-ocenowy. Zawiera nie tylko
analiz¢ poréwnawcza opinii wielu autoréw na temat podejscia do meandréw klasycznego
rozumienia procesu bezpieczenstwa (charakterystycznego dla szkoly realizmu), ale zawiera
tez liczne autorskie komentarze, co jest niezwykle cenne z punktu widzenia Zrozumienia tej
ztozonej i wieloaspektowej problematyki.

Czgs¢ trzecia zatytulowana ,Nowe kategorie bezpieczenstwa i $ciezki sekurytyzacji”
sklada si¢ z dwoch rozdzialow. Rozdzial 7 zawiera wnikliwe analizy plaszczyzn
bezpieczenstwa narodowego w sektorach: energii, Srodowiska, wody, zdrowia i Zywnoscl.
Z kolei rozdziat 8 zawiera analiz¢ wymiaru bezpieczefistwa w sektorze gospodarki, spraw
spotecznych i migracji.

Te nowe plaszczyzny bezpieczefistwa wystepuja i beda wystepowaé w dyskursie
politycznym. Zgadzam si¢ w pehni z opinig Habilitantki, ze , Akt mowy bedzie tu mial
fundamentalne znaczenie” (. 112). Adekwatnie do politycznego zapotrzebowania, rézni
przedstawiciele wladzy publicznej mogg uzywaé danych kwestii, np. spraw socjalnych,
energetyki, czy rolnictwa do okreslania biezacych potrzeb wykazania waznosci danej
problematyki i to catkowicie w oderwaniu od realnych uwarunkowan $rodowiska
bezpieczenstwa,

Ta czg$¢ rozprawy stanowi wnikliwe studium analityczne, poparte opiniami ekspertow,

ale réwniez whasnymi komentarzami Autorki. Pragne podkresli¢, ze niewatpliwie wszystkie



analizowane aspekty bezpieczefistwa sg wazne. Tym niemniej brakuje tu kryteriéw wedlug
ktorych Autorka wybrata jedynie aspekty energii, Srodowiska, wody, zdrowia 1 zywnosci,
gospodarki, spraw spolecznych i migracji jako wspolna grupe istotnych czynnikéw, ktore
czgsto poruszane sa w dyskursie politycznym. Brak tych kryteriow sprawia, ze pojawia si¢
pytanie o kwestie np. bezpieczenstwa publicznego.

Tym niemniej, w pelni zgadzam sie z Habilitantka, ze zauwazona przez nig tendencja
do wskazywania desekurytyzacji w analizowanych plaszczyznach ,,bgdz nawotywania do niej
bedzie z pewnoscia jedng z gtdwnych osi analizy procesow sekurytyzacyjnych w najblizszej
przysztosci.” (s. 168).

Cze$¢ czwarta monografii zostala zatytulowana ,,Bezpieczenstwo w polskim dyskursie
politycznym”. Sklada si¢ ona z czterech rozdziatow.

Habilitantka wyszla tutaj od przypomnienia iz ,Sekurytyzacja rozumiana jako
intersubiektywny proces konstruowania egzystencjalnych zagrozen, ktore z zalozenia nie
musza mie¢ charakteru obicktywnego, bo sg jako takie wyznaczane w procesie aktu mowy,
musi kusi¢ politykow, zwlaszcza w czasie, gdy konstruujg przekazy kluczowe z punktu
widzenia ich sukcesu wyborczego” (s. 169). Jest to olbrzymi problem w procesie zapewniania
bezpieczenstwa. Niewlasciwa (falszywa) ocena zagrozen jest podstawowym grzechem elit
wladzy. Prowadzi to do ksztaltowania falszywego poczucia bezpieczenstwa lub wrecz
obsesyjnego poczucia zagrozenia. W pelni popieram stanowisko Habilitantki, ze
sekurytyzacja z punktu widzenia politycznego oddziatywania na spoleczenstwo jest réwnie
niebezpieczna. Moze bowiem posrednio w procesie wyborczym stanowié sile przekazu
stownego istotng w komunikacji z elektoratem lub bezposrednio w jezyku wiadzy uzasadnia¢
uzycie badz wprowadzenie nadzwyczajnych $rodkéw bezpieczenstwa. Habilitantka okreslita
wrecz takie dzialania jako akt mowy, ktéry tworzy ,,pozorng demokratycznos¢ procesu
wiaczania do sfery bezpieczenistwa poprzez odwolanie do ,akceptujace] widowni” —
potencjalnych wyborcow legitymizujacych procesy sekurytyzacyjne kartka wyborczg”
(s.169).

Rozdziat 9 zawiera wyniki wnikliwej analizy programOw i wystgpien politycznych.
Przy czym Habilitantka przyjela tu zalozenie, ze ,sekurytyzacja jest §wiadomym procesem,
w ktoérym wybrane problemy przedstawiane sa jako egzystencjalne zagrozenia, ktérych sig nie
da rozwigza¢ zwyczajnymi metodami.” (s. 171). Habilitantka do badan wybrata 19 kwestii
poruszanych w tekstach i wystgpieniach, ktore umieszczono w problematyce bezpieczenstwa.
Za pomoca badan ilosciowych Habilitantka ukazata ile miejsca poswigcono kategoriom

bezpieczenstwa w programach wyborczych polskich ugrupowan politycznych oraz



w programach kandydatéw na prezydenta. Z kolei za pomoca badan jako$ciowych wykazata
w badanych wypowiedziach i tekstach dowody na zajScie procesu sekurytyzacji. Jest to
bardzo ciekawa cz¢$¢ badawcza pozwalajaca zorientowaé si¢ w zjawisku upolitycznienia
bezpieczenstwa.

Rozdzial 10 jest probg przedstawienia obrazu bezpieczenstwa w dyskursie politycznym
w perspektywie ilosciowe;j tradycyjnie pojmowanego bezpieczefistwa polityczno-militarnego.
Z kolei rozdzial 11 jest probg przedstawienia obrazu bezpieczefistwa w dyskursie politycznym
w stosunku do plaszezyzn bezpieczenistwa wylonionych po upadku dwubiegunowego
podziatu $wiata, w tym bezpieczenistwa: ekonomicznego, zywnosciowego, energetycznego,
spofecznego, socjalnego, zdrowotnego, ekologicznego.

W kontekscie analiz dokonanych w czesci 111, tutaj Habilitanatka dokonata analizy
rowniez aspektéw bezpieczenstwa wewngtrznego, ktérego w cz. III nie uwzgledniala, Przy
czym trudno tu zgodzi¢ si¢ z zaliczeniem do tej plaszczyzny jedynie pospolitej
przestgpezoscl, korupcji, czy przestgpczoscei gospodarczej. Te plaszczyzny tworza wymiar
bezpieczenistwa publicznego. Bezpieczefistwo wewnetrzne jest pojeciem znacznie szerszym
wylonionym nie wedlug kryterium przedmiotowego, a kierunku oddziatywania zagrozen.
Faktem jest, ze dla elit politycznych te kategorie pojeciowe sg niemal tozsame, ale jak sama
Habilitantka zauwazyla podstawowa formacja zajmujgca si¢ zwalczaniem wskazanych
zagrozen, jest Policja. Formacja ta stuzy spoleczenstwu i jest przeznaczona do utrzymywania
bezpieczenstwa publicznego, a nie bezpieczenstwa wewnetrznego.

Z kolei rozdzial 12 przedstawia analiz¢ dynamiki sekurytyzacji bezpieczenstwa
w polskim dyskursie politycznym. Habilitantka zwraca tu uwage na dwa problemy majace
bardzo istotne znaczenie nie tyle dla uktadu wypracowania decyzji, co ukiadu wykonawczego
systemowego zapewniania bezpieczenstwa, a takze samych obywateli jako spoleczenstwa
(swoistych ustugobiorcow), na rzecz ktérych ten system ma dziataé. Pierwszy dotyczy oceny
nasilajgcych si¢ proceséw sekurytyzacyjnych w XXI w. w kontekscie realnych probleméw
bezpicczenstwa. Habilitantka wykazala bowiem w swej rozprawie zwiazek proceséw
sekurytyzacyjnych z cynicznym wykorzystywaniem problematyki bezpieczenstwa do
osiggniecia politycznych celow, w tym zdobycia wladzy i jej utrzymania przy zastosowaniu
nadzwyczajnych narzedzi. Drugi problem dotyczy coraz czeiciej wiaczania do dyskursu
politycznego aspektow zagrozen czysto potencjalnych, a nie realnych. Takie dzialanie jest
wskazane w procesie planowania strategicznego bezpieczenstwa, ale wymaga duzych
umiejgtnosei w zakresie prognozowania zagrozen i adekwatnego przygotowania si¢ na ich
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zapotrzebowaniom ,ryzyfikacja” bezpieczefistwa daje organom wladzy mozliwosé
wydtuzania w nieskoniczonos¢ stosowanie nadzwyczajnych procedur bezpieczefistwa. Ten
watek uznaj¢ za niezmiernie wazny dla praktyki nauki o bezpieczefstwie. Trzeba bowiem
pamigtac, ze bezpieczenstwo jest cigglym procesem spotecznym, w ktorym organy wiadzy
wimi¢ bezpieczenstwa chetnie siegaja po ograniczenia swobdd obywatelskich w sytuacji
zagrozen, ale niechgtnie rezygnuja z ich stosowania, gdy realne zagrozenia ustaja. W imie
potencjalnych zagrozen wiladza nadal chee te procedury bezpieczenstwa stosowaé, a swoista
»Iyzyfikacja” ma by¢ uzasadnieniem takich dziatan. Temu moze przeciwstawié sie tylko silne
spoleczenstwo obywatelskie. Nic wige dziwnego, ze Habilitantka koficzy swoje rozwazania
pytaniem polemicznym, wrgez retorycznym: ,,Czy nalezy sie bardziej martwié tyranig
procedur bezpieczenstwa, czy raczej brakiem eliminacji rzeczywistych zagrozen?” (s. 392).
Jest to doskonale zwieficzenie podejmowanych polemik, bowiem zmusza kazdego analityka
bezpieczenstwa do przemys$len na temat procedur zapewniania bezpieczefistwa. Ma to
fundamentalne wrecz znaczenie dla nowego spojrzenia na ten proces, ktdry powinien
zagwarantowac przetrwanie narodu w granicach terytorialnych, zapewnié jemu suwerennoéé,
ale réwniez stworzy¢ warunki do jego niezakléconego rozwoju w istotnych sferach
aktywnosci spoleczenstwa i to w perspektywie wieloletniej.

Calos¢ monografii koficzy zakonczenie na 2 stronach. Tytul zakonczenia zostal
sformutowany w postaci pytania o moralne bezpieczefistwo. W pelni zgadzam si¢
z Habilitantka, ze ,Ksztaltowanie bezpieczenstwa jest procesem politycznym, w ktorym
kwestie przeksztalcane sa w zagrozenia bezpieczefistwa poprzez sekwencje wydarzen ujetych
w cyklu sekurytyzacyjnym.” (s. 393). Takie ujecie procesu zapewnienia bezpieczenstwa,
zwlaszcza na etapie wypracowania strategicznych decyzji w stosunku do potencjalnych
zagrozen, jest zabiegiem bardzo wygodnym dla politykéw — decydentow w kwestii
bezpieczenstwa. Pozwala im bowiem poprzez specjalny akt mowy dokonaé sekurytyzacji
wielu aspektéw zycia spotecznego, dzigki czemu wskazujg waznoéé podejmowanych decyzji
uzasadniajac je wzglgdami bezpieczenstwa. Habilitantka w swojej rozprawie udowodnita, ze
nie tylko sekurytyzacja, ale i nadmierne skupianie sig na ryzykach wystapienia zagrozen moze
prowadzi¢ do préb podejmowania nadzwyczajnych $rodkéw w procesie zapewniania
bezpieczenistwa spoleczenistwu w perspektywie strategicznej, catkowicie nieadekwatnych do
rzeczywistej sytuacji srodowiska bezpieczenistwa. Tymezasem nadzwyczajne $rodki powinny
by¢ zarezerwowane tylko i wylgcznie dla sytuacji ekstremalnych, ktérych rozwiazanie nie jest
mozliwe przy wykorzystaniu normalnych konstytucyjnych érodkéw w ramach biezgcej
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Analizujge calos¢ konstrukcji pracy, pragne zauwazy¢, ze sklada sie z czterech czesci
(12 rozdzialéw merytorycznych). Jednakze we wstepie na s. 13 mowa jest o 14 rozdziatach.
Ta rozbiezno$¢ wynika pewnie z ostatecznej redakeji pracy, gdzie w czesci 111 ostatecznie
zredagowano nie trzy a dwa rozdzialy, a w czeé¢ IV nie pigé a tylko cztery rozdziaty. Tym
niemniej dla catosci logicznego ulozenia procesu badawczego nie stanowi to wartosei
wemnej. Wrecz przeciwnie, ostateczny ksztalt i ulozenie tresci w rozdzialach sprawia
przejrzysty i czytelny uktad procesu analityczno-myslowego Autorki, co pozwolilo jej
zweryfikowa¢ postawione hipotezy, a tym samym rozwigzaé gtéwny problem badawczy
1 osiggna¢ zalozony we wstepie cel.

Resumujac, monografia ma zdecydowanie charakter analityczno-ocenowy. Zawiera
wnikliwe analizy porownawcze opinii wielu autoréw na temat podejscia do sekurytyzacji oraz
ryzyfikacji bezpieczenstwa. Gloéwny watek monografii dotyczy mato rozpoznanych relacji
dyskursu o bezpieczenstwie z podejmowanymi decyzjami dotyczacymi zapewniania
bezpieczenstwa. Pod tym wzglgdem jest to dzielo nowatorskie, bowiem zwiazek
przyczynowo-skutkowy pomiedzy tymi dwoma zjawiskami jest bardzo istotny z puntu
widzenia poprawnosci realizacji ushugi bezpieczenstwa dla ludnosci. W tym zakresie
Habilitantka, wykazala wzrost znaczenia problematyki bezpieczenstwa w dyskursie
polityeznym poprzez zidentyfikowang intensywnos¢ proceséw sekurytyzacyjnych po 2003 r.
Monografia zawiera tez liczne autorskie komentarze, co jest niezwykle cenne z punktu
widzenia zrozumienia zlozonej i wieloaspektowej problematyki podejmowania decyzji
W procesic zapewniania bezpieczenstwa. Pragne zaznaczyé, ze w moim odczuciu jest to
monografia jednolita, stanowigca znaczace osiggnigcie naukowe z punktu widzenia teorii, ale

przede wszystkim praktyki zarzadzania bezpieczenstwem.

4. Ocena pozostalego dorobku naukowego oraz aktywnosci naukowej Habilitantki

Scharakteryzowana powyzej monografia, jako glowne dzietlo naukowe Habilitantki,
stanowi swoistg synteze jej bogatej dzialalnosci publikacyjno-naukowej. Dzialalnosé ta
zostata wyraznie ukierunkowana na wyjasnianie wplywu dziatan politycznych w procesie
zapewniania bezpieczenstwa, a takze poszerzania kategorii bezpieczefistwa, szczegélnie
dotyczacego problematyki zdrowia i migracji. Obszar ten uznaje za wiodacy w obszarze
badawczym Habilitantki, co jednoznacznie wskazuje na umiejscowienie go w naukach
0 bezpieczenstwie.

W latach 2011-2022 Habilitantka wykazywala systematyczng aktywno$¢ naukowa

w obszarze nauk o bezpieczenstwie. W tym czasie opublikowata 20 rozdzialow
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w monografiach, z czego najwigksza aktywno$¢ przypada na 2015r. (5 rozdziatéw w réznych
monografiach), ale zauwazalna jest réwniez aktywnos¢ w ostatnim czasie, bo w 2020r byty to
2 rozdzialy, w 2021r. - 4 rozdzialy, a w 2022r. - 3 rozdzialy. Habilitantka dokonala tez
redakeji naukowej w 7 publikacjach. Ponadto opublikowata 17 artykutéw naukowych, w tym
12 w wydawnictwach zagranicznych.

Bardzo waznym elementem aktywnosci naukowej Habilitantki jest jej udzial w 45
konferencjach naukowych, gdzie wyglosila referaty, z czego 18 miato charakter konferencji
migdzynarodowych. 26 razy uczestniczyla takze w organizacji przedsiewzieé naukowych
zasiadajgc w komitecie naukowym.

Dokonujgc oceny osiggnigé¢ naukowo-badawczych Habilitantki nalezy réwniez wskazaé
na udzial w pracach naukowo-badawczych. W latach 2020-2021 Pani dr Paulina Polko
kierowata zespolem badawczym realizujacym projekt: Bezpieczefistwo senioréw z terenow
wiejskich i malomiasteczkowych, finansowanego przez INTERREG V-A Czechia-Poland
2014-2020. W tym czasie byla réwniez czlonkiem zespolu badawczego realizujacego
GRANT INTERWENCYJINY NAWA: ,Kryzys w kopalni Turéw i jego wplyw na czesko-
polska wspolpracg transgraniczng: ocena, wnioski i rekomendacje”, gdzie zajmowala sic
transgranicznym dyskursem bezpieczefistwa w kontekscie bezpieczenstwa energetycznego
jako czgsel bezpieczenstwa narodowego.

Pani dr Paulina Polko w pracy naukowej uzyskata roéwniez cztery stypendia naukowo-
badawcze z Naukowego Funduszu Stypendialnego im. Prof. Henryka Walicy:

1) 2016-2017 - kierownik pracy badawczej: Bezpieczenstwo w programach polskich
politykéw na przyktadzie kampanii wyborczych z 2014 1 2015 roku.;

2) 2018-2019 - kierownik pracy badawczej: Media spolecznosciowe na wojnie.
Wykorzystanie nowych technologii informacyjnych we wspotczesnych konfliktach
zbrojnych;

3) 2020-2022 - kierownik pracy badawczej: Pandemia SARS-CoV-2
a bezpieczenstwo. Wymiar strukturalny i personalny;

4) 2022-2024 - kierownik pracy badawczej: Zréwnowazone podejécie
w ksztattowaniu  relacji migracje-bezpieczenstwo: perspektywa strukturalna
1 personalna.

Habilitantka jest rowniez czlonkiem komitetow zarzadzajacych dwéch sieci

badawczych Europejskiego Programu Wspélpracy w Dziedzinie Badan Naukowo-
Technicznych (COST), finansowanych z programu Unii Europejskicj HORYZONT 2020:
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CA20107: Connecting Theory and Practical Issues of Migration and Religious

Diversity. (2019-2023). Obszary dzialania w ramach sieci badawczej — security-

migration nexus;

CA18204: Dynamics of placemaking and digitization in Europe’s cities. (2021-

2025). Obszary dziatania w ramach sieci badawczej — cyfrowe rozwigzania dla

bezpieczefistwa w przestrzeniach publicznych.

Habilitantka jest czynnym nauczycielem akademickim z 11-letnim doswiadczeniem.

Jej gtéwny nurt zainteresowan dydaktycznych wynikat z doswiadczen zdobytych w pracy
w Kancelarii Prezydenta RP, a nastepnie w Biurze Bezpieczenistwa Narodowego, gdzie
dokonywata wielu analiz strategicznych dotyczacych bezpieczefistwa narodowego. Od
1 pazdziernika 2012 roku do chwili obecnej zatrudniona jest w Akademii WSB (wezesniegj
Wyzsza Szkota Biznesu w Dgbrowie Gorniczej) na Wydziale Nauk Stosowanych, w katedrze
Nauk o Bezpieczenistwie (wezesniej: Katedra Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego).
Od 1 lutego 2016 roku jest kierownikiem tej katedry.

Od 2015r. Habilitantka jest aktywnym czlonkiem Towarzystwa Naukowego
Organizacji i Kierownictwa, a od 2020r. Polskiego Towarzystwa Nauk o Bezpieczenstwie
(od 2021r. jest cztonkiem komisji rewizyjnej) oraz Polskiego Towarzystwa Geopolitycznego.

W 2021 r. Habilitantka odbyta trzymiesieczny staz, naukowy w Wojskowej Akademii
Technicznej w Warszawie, na Wydziale Bezpieczenstwa, Logistyki i Zarzadzania,
w Instytucie Bezpieczeristwa i Obronnosci. We wrzeéniu 2022r. odbyla tez staz w University
of California San Diego (USA), School of Global Policy and Strategy, Center for U.S.-
Mexican Studies (USMEX). Staz miat na celu zapoznanie si¢ z problematykg ochrony granicy
pafistwowej w kontekécie nielegalnej migracji i przemytu, na przykladzie granicy
amerykansko-meksykanskie;.

Waznym elementem dziatalnosci dydaktycznej Habilitantki byly réwniez wyjazdy
w ramach programu ERASMUS +:

w 2017r. wyklady na zaproszenie: Ivane Javakhishvili Tbilisi State University,
Gruzja;

w 2018r. wyklady otwarte na zaproszenie: National Academy of Science of the
Republic of Armenia, International Scientific-Educational Center, Armenia;

w 2019r. wyklad ekspercki na zaproszenie: Baku Higher Oil School, Azerbejdzan.

Istotnym obszarem aktywnosci Habilitanctki jest réwniez wspoblpraca z otoczeniem

gospodarczym, gdzie:
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20 listopada 2015 r. na zaproszenie frakcji Parlamentu Europejskiego Europejscy
Konserwatysci i Reformatorzy, wystgpita jako gest speaker na ECR Autumn
University w Londynie (Queen Elisabeth II Conference Centre) na konferencii:
»Driving Reform in Europe”, z wystapieniem w sesji: The Security Challenges to
the Western World;

w 2015 r. na zaproszenie Prezesa Banku Zachodniego WBK wystapita na
Kongresie Mlodego Samorzadu z referatem: Przywddztwo i zarzadzanie
organizacja — dobre praktyki;

w latach 2015-2018 trzykrotnie uczestniczyla w cyklicznych wydarzen z obszaru
bezpieczenstwa transportu szynowego;

w latach 2015, 2018 i 2022 — w Europejskim Kongresic Matych i Srednich
Przedsigbiorstw realizowata wystapienia eksperckie;

W 2022 r. - na zaproszenie Regionalnej Izby Gospodarczej w Katowicach wyglosila
wyklad podczas spotkania czlonkoéw izby nt: Bezpiecznie juz bylo: jak zyé
w Swiecie wojen, pandemii i terrorystow;

w 2022 1. na zaproszenie Compensa S.A. wyglosila wyklady dla dwéch grup kadry
kierowniczej, w tym nt: Niemilitarne zagrozenia jednostki — stan obecny
1 perspektywy.

Reasumujgc, dotychczasowa dziatalno$¢ publikacyjna Pani dr Pauliny Polko w tzw.
punktowanych wydawnictwach i czasopismach naukowych — kraj owych i zagranicznych jest
systematyczna. Kazdego roku od uzyskania stopnia doktora Habilitantka publikowata
przynajmniej kilka réznych pozycji: autorskie rozdzialy w monografiach, artykuty naukowe,
czy referaty wygloszone na konferencjach naukowych. To wszystko obrazuje wysoki poziom
aktywnosci naukowo-badawczej i publikacyjnej Habilitantki, czego potwierdzeniem jest
wysoki wskaznik Impact Factor (7,39), Source Normalized Impact Paper (6,708), a takze
liczba publikacji w czasopismach indeksowanych: 8 w bazie Scopus i 6 w bazie Web of
Science.

Z kolei w obszarze dziatalnosci dydaktycznej i wspélpracy z otoczeniem
gospodarczym Habilitantka wykazala istotng aktywnoscig naukowa w zakresie wyjaéniania
wielu aspektow bezpieczefistwa, w tym dyskursu o bezpieczefistwie w kontekscie
podejmowanych decyzji dotyczacych zapewniania bezpieczenstwa, a takze szerzenia 0golnej

wiedzy o bezpieczenstwie.
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5. Wniosek konicowy

Dokonujac  wnikliwej analizy i recenzji osiggnie¢  naukowo-badawczych,
dydaktycznych i popularyzatorskich Pani dr Pauliny Polko, w aspekeie ustawowych
wymogow dotyczacych: oceny gléwnego osiggniecia naukowego, oceny pozostalego dorobku
oraz aktywnosci naukowej, stwierdzam, ze Habilitantka spetnia wymogi ,,ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” i kwalifikuje sie do ubiegania o stopien
doktora habilitowanego w dziedzinie nauki spoleczne, w dyscyplinie  nauki
o0 bezpieczenstwie.

Majgc powyzsze na wzgledzie stawiam wniosek do Rady Dyscypliny Naukowe;
Nauki o Bezpieczenstwie Akademii WSB w Dabrowie Gorniczej o dopuszczenie Pani

dr Pauliny Polko do kolokwium habilitacyjnego.

14



