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Arkusz recenzji rozprawy doktorskiej

Recenzja rozprawy doktorskiej: mgr Izabeli Ligenzy

zatytutowanej: Wplyw agresji Federacji Rosyjskiej na Ukraine w 2022 roku na bezpieczerstwo lokalne
w Rzeczpospolitej Polskiej

W postepowaniu o nadanie stopnia doktora w dziedzinie: nauki spofeczne
W dyscyplinie: nauki o bezpieczenstwie
Forma rozprawy: praca pisemna

Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczacej przedmiotu rozprawy:

1. Stwierdzenie speinienia albo braku speinienia oryginalnego rozwigzania problemu
naukowego.

Gtowny problem badawczy zostat zawarty w pytaniu: Jakie zagrozenia zdeterminowaty

bezpieczeristwo lokalne w RP po agresji FR na Ukraine w 2022 roku oraz jak im przeciwdziatac?

W ramach poszukiwania odpowiedzi na tak postawione pytanie doktorantka sformutowata

trzy szczegotowe pytania problemowe, w oparciu o ktdre poprowadzita wywéd zawarty w

recenzowanej dysertaciji:

1. Co byfo przedmiotem i od czego uzaleinione byto bezpieczenstwo lokalne w RP przed
agresjq FR na Ukraine w 2022 roku?

2. W jakim zakresie agresja FR na Ukraine w 2022 roku wplynefa na stan i poczucie
(postrzeganie) bezpieczeristwa lokalnego w RP?

3. Jakie powinny byc kierunki doskonalenia procedur wzmocnienia bezpieczerstwa lokalnego
w RP wynikajqce z zagrozeri spowodowanych agresjq FR na Ukraine w 2022 roku?

Doktorantka uzyskata odpowiedzi na tak postawione pytania tym samym rozwigzujac przyjete
problemy badawcze postugujac sie metodami empirycznymi celem zgromadzenia danych, a
nastepnie dokonujac przetworzenia tychze danych z pomoca metod teoretycznych. Warto
zaznaczy¢, ze autorka postuzyta sie zasady logicznego podziatu przy formutowaniu
szczegotowych probleméw badawczych, ktérych materia sktada sie na problematyke
poruszong w gtéwnym problemie badawczym. W efekcie tresé¢ dysertacji jest wewnetrznie
logicznie spojna zawierajac poszczegblne etapy badan rozdzielone przez wskazane wyzej
szczegdtowe problemy badawcze, aby przechodzac do finatu méc udzielic wyczerpujacej
odpowiedzi na pytanie zawarte w gléwnym problemie badawczym. Udzielona odpowiedz
moze zostaC uznana za autorska, gdyz doktorantka nie powielita znanych dotychczas
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odpowiedzi, a dokonujgc kompresji zgromadzonych danych empirycznych, przetworzonych
dzigki uzytym poprawnie metodom teoretycznym uzyskata odpowiedzi cechujace sie swoistg
oryginalnoscia.

2. Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia rozwigzania w zakresie zastosowania
wynikéw wtasnych badar naukowych w sferze gospodarczej lub spoteczne;j.

Wyniki badan doktorantki w zakresie dotyczacym przedmiotu poznania moglyby zostaé
wykorzystane na rzecz wzmocnienia elementdw infrastruktury krytycznej, jak i wypracowania
systemowego uodporniania sfery gospodarczej i spotecznej na ataki informacyjne lub
hybrydowe ukierunkowane na ich dezorganizacje i destabilizacje. Z jednej strony dziatania
takie mogtyby byc realizowane przez administracje rzadowa i samorzadowa, jak réwniez
réwnolegle z drugiej strony przez podmioty gospodarcze i organizacje spoteczne. Szczegdlnie
warte uwagi w kontekécie wykorzystania wynikdéw badar moglyby byé wnioski ptynace z
realizacji przyjetego przez doktorantke celu praktycznego: zaproponowanie sposobéw
zwigkszenia bezpieczeristwa lokalnego w RP w zwiqzku z agresjq FR na Ukraine w 2022 roku.

Konkludujac przyjety problem giéwny, wchodzace w jego zakres merytoryczny problemy
szczegélowe zostaly rozwigzane, jak réwniez wyznaczony cel badawczy wraz z celami
szczegétowymi zostaty zrealizowane. Stwierdzam zatem, ze recenzowana rozprawa spetnia
wymagania przestanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyiszym i nauce dotyczacej przedmiotu rozprawy.

Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy
teoretycznej oraz umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej:

1. Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania ogélnej wiedzy teoretycznej kandydata w
dyscyplinie albo dyscyplinach. Ocena wiedzy teoretycznej kandydata na podstawie treéci

pracy.

Doktorantka na kanwie recenzowanej dysertacji wykazata sie wiedzg teoretyczng w naukach o
bezpieczenstwie, szczegélnie w rozdziale pierwszym dedykowanym przyjetym zatozeniom
metodologicznym, jak réwniez w drugim rozdziale merytorycznym w podrozdziatach
poswigconych istocie i przedmiocie bezpieczeristwa lokalnego na przyktadzie Rzeczpospolitej
Polskiej, a takze zaprezentowanej charakterystyce zagrozen bezpieczenstwa lokalnego oraz
procesowi ksztattowania bezpieczeristwa lokalnego.

Stwierdzam zatem, ze recenzowana rozprawa spetnia wymagania przestanki, o ktérej mowa
w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce
dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy teoretyczne;j.

2. Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Umiejetnos¢ ta sktada sie z kilku kompetenciji, ktérych ocena
zostata zawarta nizej:



Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci prawidfowego
dostrzegania i identyfikowania problemu naukowego oraz uzasadniania jego
istnienia.

Doktorantka prawidtowo sformutowata problem naukowy wskazujgc gtéwny problem
badawczy oraz wchodzace w jego zakres szczegétowe problemy badawcze
uwzgledniajgc uprzednio w ramach uzasadnienia szerszy kontekst sytuacji
problemowej w ramach, ktérej wskazane zostaty przedmiot i podmiot badan, a w
konsekwencji wyodrebnione zostaty wspomniane problemy badawcze.

Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci prawidfowego
sformufowania elementéw koncepcji badari prowadzgcych do rozwigzania
zidentyfikowanego problemu naukowego.

Doktorantka we wstepie witasciwie sformutowata elementy koncepcji badan, ktére
nastgpnie rozwingta w rozdziale pierwszym poswieconym  zatozeniom
metodologicznym przyjetym w ramach recenzowanej dysertacii.

Stwierdzenie prezentowania Ilub braku prezentowania znajomosci metod
badawczych oraz umiejetnosci prawidtowego ich doboru i zastosowania
(zrealizowania).

Doktorantka wykazata sie znajomoscig metodologii nauk o bezpieczeristwie w stopniu
umozliwiajgcym prawidtowy dobdr i zastosowanie zaréwno metod empirycznych, jak
i teoretycznych stuzgcych rozwigzaniu przyjetych probleméw badawczych (gtéwnego i
szczegotowych), weryfikacji odpowiadajgcych im hipotez i realizacji celéw badawczych
(poznawczego i praktycznego — utylitarnego).

Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci dokonywania
krytycznej oceny uzyskanych wynikéw badanr.

Doktorantka wykazata sie umiejetnoscig dokonywania krytycznej oceny uzyskanych
wynikéw m.in. poprzez zestawienie i poréwnanie informacji uzyskanych z réznych
zrodet, a w konsekwencji wyciggniecie wnioskow w odniesieniu do szerszego
kontekstu zwartego w podjetym do rozwigzania gtéwnym problemie badawczym.

Stwierdzenie prezentowania albo braku prezentowania umiejetnosci poprawnego
sformufowania sprawozdania z tych wynikéw w sferze formy i tresci.

Doktorantka poprawnie sformutowata sprawozdanie z uzyskanych wynikéw badan
zarowno w formie czastkowej we wnioskach do rozdziatéw merytorycznych, jak i w

Zakonczeniu dysertacji.

Ocena stopnia oryginalnosci uzyskanych wynikow.




Podjeta problematyka oraz szeroki zakres przeprowadzonych badai wplynat na
oryginalne na tle dotychczas spotykanych w literaturze przedmiotu spostrzezenia
doktorantki recenzowanej dysertacji.

e Ocena wartosci naukowej i praktycznej uzyskanych wynikéw.

Dysertacja moze zostac¢ wykorzystana w dalszych, pogtebionych badaniach w ramach
podjetej problematyki badawczej, a takie jako materiat pomocniczy podczas
ewentualnego rozwijania systemowego wzmacniania i uodparniania bezpieczeristwa
lokalnego Rzeczpospolitej Polskiej wobec potencjalnej agresji informacyjnej lub
hybrydowej w trakcie toczonych w Ukrainie dziatari wojennych.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze recenzowana rozprawa spetnia wymagania przestanki, o
ktorej mowa w art. 187 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
a dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej oraz umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej.

W nawigzaniu do podjetej przez doktoranta problematyki badawczej pragne zwrécic sie z pytaniem:
Jak wykorzystataby metode obserwacji i eksperymentu do dodatkowej weryfikacji uzyskanych
dotychczas wynikéw badart w zakresie dotyczacym uzyskanego rozwigzania gléwnego problemu
badawczego i realizacji praktycznego (utylitarnego) celu badar?

Konkluzja ostateczna i ocena

Ja nizej podpisany stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska autorstwa mgr lzabeli LIGENZY
spetnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce oraz whnioskuje o dopuszczenie autorki dysertacji do dalszych etapéw postepowania
doktorskiego.




